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De     tempore    et    ordine     orationum    Olynthiarum 

Demosthenis. 

vJlynthiae  DemostheBis  oraliomes  alio  quaoa  qm  nanc  est  in  plerisque  edkioni'- 
l>us  ordlne  a  Dicmysio  Halicai*nasseo  laudantur  (ep.  I.  ad  Anim.  c,  4).  Vocat  enim  pri- 
mam,  quae  seeund»,  secundam  quae  tertia,  tertiam  quae  prima  solet  haberi.  Utrum- 
^e  ordinem  fuerunt  qui  probareat  variisque  allatis  caussis  confirmai-e  tentai^ent*)..  Sed 
^uam^an»  raulta  ingeniof^e  dixeruint^  non  tam  persuadere  tamen  videntur,  quam  ex- 
citare  ad  quaerendum.  Caussa  videtui*  essty  quod  et  magna  quaestionis  ambiguitas 
cst,  quam  tollere  omnino  difficilUmum  sit,  neque  eam  fortasse  viam  ingressi  sunt, 
^am  vel  ratirf  rei  vel  perspicuitas  requireret  Quum  enim  omnis  de  hac  re  dispu- 
iatio  vel  maxirae  nitalur  argumentis  singularum  orationum-,  nec  nisi  excussis  iis  ac- 
curatios  judiciura  fieri  possit,  quid  de  illa  inter  Dienysianum  et  vulgarem  ordinem 
discrepantia  statuendum  ait,  ab  hac  potius  progressi  argumenta  orationum  taatum  in 
subsidium  vocarunt,  illud  quidem  potissimum  habentes,  ut  aut  Diouysii  aut  vulgfuris 
ordinis  auctovitatem  loquerentur.  Tentaturus  igitur,  num  conferite  quid  possim  ad 
illustrandam  eara  quaestion«Bi,  argumenta  inprirais  oi*aIionuB  eonsectabor,  eaque  quod 
«tatui  jubent,  maxime  omnium  amplectaj*. 

Quum  in  omnibus  orationibus  Olyulhiacis  de  auxilio  Olynthiis  fereado  agatur, 
1^00  tamen  propriom  est  primae,  quae  vulgo  ferter  in  editionibus,  qued  fere  ubique 
serwo  eo  recurcit.  Prooemium  enina^,.  quo  attentos  orator  auditores  reddere  stndet, 
vehemens-  stalim  esjiortatio  sequitor,  adjuncta  soUicitudtMe,  ne  datam  Atlieniensea 
«pportunit^tem  elabi  iterum  •  manibus  suis  patiantur.  Quo  magis  enim  Oijnthii 
metuantPhiiippum,  eo  ceriiorem  fore  societatem  eorum,  quam^si  rejecerint  Atixeuieases^ 


' )  Cimuneinoranclae  sunt  £oe  loco  inprunls  disseriatfoDes  Rancliensteinir  et  WesUrmaiini ,  qao- 
rum  illc  Dionysianiun,  bie  vulgarem  ordinem  defendit,  altera  earum  orationibus  DemostheBia 
a  Bremio  editis  uiserta,  altiera  seorsiui- 4ldita  (Lipsiaew1830i).  R«liqia«s,  914. d«  «a  xe  expo. 
suerunt,  laudant  'Westermaiut  in.exordio  dissertotionis. 
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ipaam  eos  deorum  benevokntiam,  cui  societatis  debeatur  opportunitas,  rejecturos  euc* 
Atque  eam  esse  et  iudustriam  Philippi  et  prudentiam,  ut,  nisi  deponant  jam  desidiam 
suam,  ipsi  patriae  saluti  metuendum  sil.  Opem  vero  duplici  exercitu  ferendam  eaWf 
altero,  qui  fines  Philippi  pelat  ac  depopuletur,  alteiio,  qui  ipsis  Olynthiis  adsit.  Pecu- 
niam  non  defuturara,  dummodo  adhibere  ad  bellum  velint,  quam  nunc  ad  iJienos 
usus  diffundant.  Neque  deesse  iu  rebus  Philippi,  quod  in  commodum  suum  convei> 
tant,  quippe  qui  nec  Thessalorum  nec  Paeonum  nec  Hlyriorum  fide  niti  posslt.  Olyn- 
thum  vero  unum  esse,  quod  apud  exteros  habeant,  propugnaculum,  quo  expugnato 
non  esse  amplius,  quod  ab  ipsis  Atlicae  finibus  Philippum  arceat.  Finem  facit  repe« 
tita  ad  opitulandum  cohortatio.  ^ 

Secunda  oratio,  postquam  in  exordio  opportunitatem  belio  Olynthiaco  oblafam 
commendavit,  paene  tota  versatur  in  rebus  Philippf  describendis,  quae  minus  videan- 
tur  formidabiles  essCy  propterea  quod  raahs  aitibus  conflatae  sinU  Non  cunctandum 
idcirco,  quin  strenue  peragantur  omnia,  qnae  ad  opem  ferendam  pertineant.  Om- 
nino  nunquam  aliquo  momento  fuisse  potestatem  Macedonum  nisi  cum  alia  quadam 
conjunctam,  et  cum  neque  subditos  suos  Philippus  planc  sibi  fidos  et  addictos  habeat, 
qui  bellorum  continuorum  miseria  premantur ,  neque  milites,  quorum  multos  tnm  ef- 
fnsa  gloriae  cupidine  tum  luxuria  o£fenderit,  mojL  interituras^ejus  opes  esae,  ubi  pri- 
mum  concussae  fuerint.  Ergo  majore  Athenienses  prosperitate  rerum  uti,  dummodo 
intentius  agere.  atque  concordes  idem  consilium  pei^sequi  veliut 

Tertia  oratio  eo  consilio  habita  videtur,  ut  qui  ad  bellum  sumtus'  fieri  deberent, 
e  theatrali  pecunia,  quae  dicebatur,  repeterenlur*  Quae  res  quum  invidiosa  populo 
esset  ipsique  oratori  periculosa,  agenda  sic  erat,  ut  vel  maxime  nebeesariam  eam  esse 
appiarei^et  Quapropter  postquam  rerum  statum  magna  et  oura  et  cohsilio  egere  de^ 
monstravit,  ac,  defaortatus  cives  rerum  praeteritaitim  m«moria  a  priore  socordia,  de 
necessitate  auxilii  admonuit,  hoc  quomodo  ferendum  sit  indicaturuS)  abrogandas  esae 
leges  suadet,  quae  jnsto  tbeatralis  pecuniae  ad  bellura  usui  officiant.  Neque  enim  suf- 
ficere  psephismata,  nisi  peragendi  quoque  quod  decretnm  sit  voluntas  accedat,  gra- 
viora  autem  incitamenta,  quam  quae  bello  sint  Olynthiaco,  incidere  non  posse,  itaque 
missa  omni  gratiae  captatione  *) ,  nil  nisi  salutem  patriae  spectandnm  ea^e.  Gratiae 
enim  esae  illam  affectationem,  cui'>^erior,  quee  nune  sit,  civitatis  ^onditio,  io^u- 
tari  debeat,  quae  quod  felicitrt»  oHm  fuewt,  liwc  ipso  expliilindum  csse,  quod  qa;bns 
rebbs  nunc  a  moderatoribus  reipublicae  civium  gratia  apptti  soleatj  de  iis  nemo  tum 
quisquam  cogitaverit  Quodsi  igitur  etiana  nunc  cives  recusare  velint  turpes  illas  tai'- 
gitiones,  quibus  devincti  teneantur  paucorum  quorundam  studiis,  spem  adhuc  tat^ 
fore  ut  in  meliorem  statum  res  suas  restituant. 
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')  €h-iU»aM  aut<ni'eaj>tal>lU^populi,  q*I  yel>4hstfta«r&nt  aliennm  pMnniae  tLeatralis  ttsiun,  vel 
««rvandum  censebant.     Boeekk  Staatsbau^altuBg  d,  Atbener  T.  I;  p.  242.  •    / 
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'-.\.ffWtAet  cx  hftO!)  OTtttioiiHim  4^8<^ip>ti<Hie,  prima'] denioQ«trari  [aiun|ii  necessitsdem,' 
altera  Philippi  conditioDem  explicari,  t«rtia  pecuniae  theatraUa  ad  beilura  conferan- 
dae  iietessitatem  osteiidi.  Unde  ai  condusio  fieri  potest  de  caussis  oiationum,  orator 
non  solum  hoc  ejgisse  pulandus  est,  ut  de  fcrendo  auxilio  p^rsuaderet  civibus  sui«, 
aed  eiiam  nt  de  medio  toUeret,  quae  suscipiendi  belli  successui  fortasse  oiHcerent,  quo 
qnij  neget  et  hos.tis,>quem  aggressuri  erant,  metum  et  sumtus  faciendi  difBcultatem 
pertinniMe?  -  Pr^Mtiti ; Qutem  auxilii  quum  nusquam  ulla  mentio  fiat,  quid  apertins 
eMe  videtur  f>  quami  uihil  dum  fiaiOtum  e$ae  ab  Atheniensibus  iu  aoxilium  sociorum? 
Nec  vero  defuisse  Demostheiii  dicendi  copiam,  inde  intelligitur,  quod  de  re  tam 
gravi^  de  qua  non  modo  quid  sed  etiam  quomodo  fieret  consultandum  erat,  plures 
coredibile  6st  conciones  habitas  easey  praesertim  quum  exsisterent  etiam,  qui  corrupti 
a  Pbilippo  Olynthiis  adversarentur.  Itaque  si  derivantur  ex  historia,  quae  alia  nos 
itatuere  jubeanl,  gravissima  ea  profecto  ease  debent. 

Hauriuntur  vero  quae  de  socielate  ab  Olynthiis  cum  Atheniensibus  facta  atqne 
^e  bbllo  eorum  cum  Philippo  gesto  traduntur,  praeter  ea,  quae  apud  ipsum  Demosthe- 
nem  leguntur,  e  Justino  (8,  3,)  e  Diodoro  Siculo  (XVI.,  52.  53.),  denique  e  Philo- 
chori.  quibusdam  fragraentis  a  Dionysio  Halicarnasseo  conservatls.  Diodorus  poittquam 
motum  esse  Calliiflacho  arcfionte  (OI.  107,  4.  349  a*  Chr.)  Philippi  cum  Chalciden- 
sibus  bellum,  Giramque  et  alia  qppida  capta  ab  eo  esse  monuit,  sequente  archonte 
Theophilo  Phihppum  narrat  post  captam  Mecybernam  et  Toronen  cum  magno  exer- 
cilu  Olynthum  petivisse  civibusque  duobus  proeliis  fugatis  obsidione  ciuxisse.  In  op- 
pugnandis  autem  moenibus  etiamsi  multos  milites  perdiderit,  tamen  corruptis  Euthy- 
crale  et  Lasthene  praetoribus  urbis  cepisse  illam  et  cives  sub  corona  vendidisse. 
Auxilium  ab  Atheniensibus  praestitum  haud  commemorat,  quamquam  c.  52  universe 
dicit  Athenienses  commotos  inprimis  Demosthenis  eloquentia  offecisse  usque  Philippo 
in  bellis  et  expeditiouibus  ejus. 

.  Philochori  locus  (ap,  Dionys.  ad  Amm.  c  9.  Philoch.  ed.  Lenz  p.  7S)  hfc  est: 
Caliimacho  archonte  Athenienses  cum  Olynthiis,  qui  bello  a  Philippo  petiti,  legatos 
Athenas  miserant,  et  societatem  fecerunt  et  auxilia  iis  miseiunt,  peltastas  bis  mille, 
triremes  autem  Charete  duce  triginta  easque  instcuctas.''  Tum  paucis  guibusdam  in- 
terjectis:  „Eodem  .tempore  Chalcidensibus  in  Thracia,  quum  labefactarentur  bello 
legatosque  Athenas  misissent,  Chai-idemum  mtserunt,  quem  in  Hellesponto  tum  du- 
cem.habebant,  qui  cum  duodeviginti  triremibus  et  quater  mille  peliastis ,  equitibus 
rero  quinquaginta  et  centura  in  Pallenen  et  Bottiaeam  una  cum  Olyntliiis  profectus, 
terram  devastavit"  Tum  de  tertia  sucietate  haec:  Rursus  autem  Olynthiis-,  quum 
legatos  misissent  Alhenas,  rogassentque,  ne  committeret  populus,  ut  ipsi  debellaren- 
lui",  sed  copiis,  quae  jam  adessent,  nova  auxilia  adjungerent,  neque  mercenariam 
mauum,  sed  ipsorum  Atheniensinm,  populus  alias  sedecim  triremes  mistt,  e  civium 
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rero  nnmero  Ins.  miHe  fravis  arnitixirae  inilites   et  treoltetot   equhes   in   navibns 
InmjyolSf  ac  Charetem  totius  expeditionis  dncem." 

De  tempore,  quo  auxiliati  sint  Athenienses,  ut  snbjungantur  i^oimnlla,  facile  esl 
ad  exqoirendum,  ipsam  Olynthum  tum  nondum -ebsessam  fuisse»  Ipse  enim  Fhilo». 
ckorus  quae  tradidit  CaVimacho  ardionte  faota  eaae  dicit.  Dionysins  antem,  qucm  ia 
eo  quoque  credibile  est,  seoutum  Phitoehomm  fuisse,'  Callimachnm  perbibet^exce-' 
pisse  Theophilum,  quo  quidem  archonte  Philippus  Olynthum  oeperit.  (ad  Amm» 
c.  It)).  Hoc  etiam  iDiodorus  aifii-mavit,  qoi  tt  ipse  dirutam  CHynthum  arohonte 
Theophilo  dixit  (XVI,  63)>  Discimus  praeterea  ex  Philochoro  (cC  Theopomp.  ap« 
Athen.  X,  p.  436,  C.  XII,  p.  532.  D.  £),  Chakidensibus  Charidemum  opem  tnlisse 
et  consociatis  Olynthiomm  copiis  Pallenen  atque  Bottiaeam  devastasse,  quod  fieri  vix 
poterat,  si.  eodem  tempore  OIynth««  a  Pbilippo  -obsessa  iuisset.  Ips*  -DeaiostJieiiea 
(de  fals.  leg.  $.  2^.)  Pkilippo  narrat  pugnandum  fiiisse  cum  valido  exercitu  Oljmo 
thiorum  et  Atkeniensium ,  tantam  vero  proditorum  segetem  diffusam  fuisse  per  Ciial- 
cidensium  oppida  ((luo  et  triginta  Phil.  III,  26  dicuntur),  ut  capta  fuerint  ^tea^ 
quam  annus  praeterierit;  et  Olynth.  1,  17  suadet  civibus,  ut  duplici  exercitu  Olyn-, 
thios  adjuvent,  quorum  altero  sociata  Olynthiis  oppida  serventur,  altero  in  ipsos 
bCaeedoniae  fines  incursio  fieret  Haec  omnia  si  consummantur,  bellom  in  quo  Athe- 
nienses  quidem  aderant  Olynthiis,  per  anni  fere  spatium  de  oppidis  illis  gestum  est, 
priu&quam  Olynthus  ipsa  obsidione  cingeretur.  His  etiam  respondeut  quae  ah 
Aeschine  traduntur  (de  fals.  leg.  §.  12 — 15).  Nam  etsi  (§.  16.)  mnlti  Athenienses 
dicuntur  Olynlho  capta  in  manus  Pbilippi  incidisse,  ex  iis  tamen,  quae  post  olym- 
piadis  centesimae  oclavae  iiiitium  Athenis  peracta  esse  feruntur,  probablle  est  hoc 
tempore  copias  non  amplius  Olynthum  missas  ease, 

Memorabilia  sunt  ex  his,  quae  de  historia  Olynthiacl  belll  attuli,  maxime  quae 
de  triplici  auxilio  Olynlhiis  praestito  a  Philoehoro  narraiUur.  Quuzu  enim  tot  ab 
Alheniensibus  expeditiones  susceptae  tradantur,  quot  a  Demosthene  orationes  habitae 
snnt,  probabile  videlur,  singulis  illis  Olynthiorum  legationibus  singulas  quoque  Demor 
alhems  orationes  respondisse.  Hoc  igilur  num  statui  possit,  ante  omnia  viden* 
dum  est. 

Fidem  Philochori,  quamquam  in  suscipionem  vocatam  a  nonnullis,  non  est 
quod  impugnemus.  De  qua  nemo  dubitabit,  qui  vel  aetatem  ^s  (Olymp.  118.  Lens 
Phiiochori  reliquiae  p.  3)  haud  ita  longe  sejunctam  a  vita  Demosthenis,  vel  ratio- 
nem  libri,  qui  ab  omni  fuco  orationis  alienus  ipsarum  tantum  rerum  veritatem  con- 
sectabatur,  vel  accuratam  et  iinperatarum  et  militum  naviumque,  quas  in  :auxilium 
sociorum  Athenienses  misissent,  commemorationem  secum  reputaverit.  Atque  est 
praeterea  Theopompi  aliquod  (apud  Athenaeum  p.  436,  C)  testimonium,  quo  Chaxi- 
demus  dicitur  insolentius  se  ^essiase  adversus  Olynthios,  quod  vix  est  quo  referamus 
nisi  ad  illam  de  qua  Phiiochorus  dixit,  Charidemi  expeditionem.    Fuerunt  quidem. 


qni  Phiiocliori  fidem  eo  infrii^i  censerent^  qnod  a  Demoslhene  discreparet ,  qni  (de 
fals.  leg.  §.  266.)  numernln  et  navium  et  militum,  Olynthiis  anxilio  missorum,  di-^ 
versam  indicavisset,  sed  conciliari  posse  amborura  testfmonia  o&tendit  Voemel  de 
CHynthi  civitate  etc.  p.  17. 

Triplex  igitur  concedimus  auxilium  Olynthiis  missum  esse.  Num  vero  vel 
Philochorus  vel  Dionysius  e  Demosthenis^  illud  orationibus  repetiverunt?  Philochorus 
ne  verbo  quidem  memoravit  Demosthenem,  quamquam  indicare  coramode  poterat  iti 
eo  loco,  quem  conservavit  Dionysius,  cujus  operae  Olynthii  auxilium  Atheniensium 
debttissent  Itaque  caussa  certe  nnlla  est,  qua  Philochorbs  putandus  sit  Demoslfae* 
^ninn  pro  auctore  auxilii  habuisse.  Sed  eadem  etinm  de  Dionysio  dubitatio  suboritur. 
Nisi  enim  ex  his  verbis  (ep.  ad  Amm.  c.  10)  „i««^«  /«V  «Qyovra  KaXXifmjpv,  itp' 
ov  Tog  elg  "OXi^v&ov  /io^^d-elas  dniaretXav  ^jt&r^valoi^  neta&dvTeg  vno  ^rjfioo^d-ivHS, 
Oeo q)iX6g  itniv  a^fXiov,  uaS"*  ov  i%Qatrjae  r^^g  ^OXvv&Imv  noXeag  ^lXin-nog"  coWigi 
qnidquam  posse  putamus,  maxime  ob  pluralem  numerura  t«V  ^orj&etas,  fragmentum 
illud  Philochori  prorsus  alio  consilio  Dionysius  altulit,  quam  quo  respondisse  singu- 
las  orationes  triplici  illi  auxilio  demonstraret.  Quum  enim  hoc  agerct  per  totam  il- 
lam  epistolam  ad  Ammaeum,  nt  praecipuas  Demosthenis  orationes  babitas  esse  doce- 
let,  antequam  Aristoteles  rhetoricorum  libros  conscriberet  et  laudavisset  c.  8  locum 
rhetorioorum  (III,  10.  Tom.  IV,  p.  348  ed.  Buhle),  in  quo  menlio  facta  esset  Olyn- 
thiaci  belli,  erat  sane,  ut  accuratius,  ad  quem  annum  pertinuisset,  indicaret.  Hac 
de  caussa  laudavit  Philochorum,  e  quo  si  palebat,  latam  ab  Atheniensibus  opem 
nonnisi  incidere  in  annum  Calliraachi,  Demosthenis  quoque  orationes  non  poterant 
|ion  eodem  refeni,  quascunque  tandem  caussas  habuerunt,  Has  enim  referre,  nihil 
jam  interejat  Dionysii.  Unde  ne  Dionysii  quidem  auctoritas  est,  qua  quis  congruere' 
singulas  orationes  cum  Philochori  ista  narratione  arguat. 

Sed  gravissimura,  quod  iis  obstat,  qui  ab  auxilio  illo  ter  lato  orationes  Demo- 
sthenis  avellendas  esse  negant,  id  est,  quod  lati  quidem  auxilii  nuUura*  usquara  ve- 
stigiura  deprehendilur*).  Hoc  neque  eo  explicari  potest,  quod  praeter  Deraoslhenem 
alii  quoque  de  eadem  re  verba  fecerint,  neque  eo,  quod  quae  adversa  fortuna  acci- 
derint,  reticenda  potius  quam  expioraenda  oratori  fuerint,  neque  denique  quod  hy- 
perbole  quadam  usus  latam  opem  agnoscere  noluerit  (Weiske  de  hyperbole  errorum 
in  historia  Philippi  comraissorum  genitrice  diss,  III,  p.  31).  Habitis  enim  oralioni- 
bus  postquam  bellum  jara  saevire  per  ChaJcidicen  coepit,  a^erenda  quaedara  fuerunt 
in  posterioribus  orationibus,  quibus  a  prioribus  distinguerentur ,  vel  certum  queudara 


*)  Est  quidein  in  extrema  tertia  oratione,  quod  ad  ducls  cnjusdain  mercenariorujn  mllitum  ric- 
toriam  referri  J>ossit,  neque  defucrunt,  qui  Charetem  intelligendum  «sse  censerent  sed  uui- 
verse  tantum  reprehendere  videtur  orator  incptam  illam  euriotitat«m  Atheniensium ,  qua  ni- 
hil  ipsi  agentcs,  studiose  tamen,  qnid  alii  agant,  percontentor.     Eandem  perstriuHt  II     23. 


colorem  necesse  erat  orafio  ea  adsciseeret,  quae  posthas  iQiasve  res  ab  AthemtiDsibas 
ant  sociis  vel  jwospera  vdi  adversa,  fortuna  gestas  perorata  esfiet,  Et  est  sane  nion 
eadem  omniam  oralionum  ratio,  at  non  ea  tamen  diversitas,  quae  aliam  nullatn  uisi 
e  secunda  illa  sive  tertia  expeditione  derivatam  explicatioaem  pateretur.  Tertia  est 
tantmnmodo,  quae  dubium  aliquein  reddfere  possit.  Prorsus  aliam  enim  populi  men> 
tem  fuisse,  quum  haberetur,  quam  quae  secundae  tempore  fiiit,  ex  ipso  initio  «(rili- 
gitur*  Non  amplius  reformidant  Philippum,  cujns  metum  ut  eximeret  ipsorum  ant- 
mis,  secunda  vice  in  SHggestum  orator  prodierat,  sed  sperant  )am,  raox  eum  poenas 
daturum.  Itaque  faotum  etse  statuunt,  quod  extoUeret  animos  populi,  et  repetenddm 
illud  ex  historia  belli  putaverunt.  Primum  autem  non  satis  declarari  potest,  quid 
illud  fuerit.  Nam  quod  Charidemus  traditur  Botliaeam  et  Pallenen  devastavisse,.non 
erat,  de  quo  tanta  laetitia  populus  exsultaret,  et  quam  dieunt  Charetis  victoriam  a 
Theopompo  memoratam  (Athen.  XIV,  p.  532  vid.  Westermann  p.  35  sq. )  dulMotii 
est,  num  ad  Olynthiacum  bellum  pertinuerit,  an,  quod  probabilius  est,  ad  primam 
illam,  quam  Philippus  machinabatur  (Diodor.  XVI,  38»  Demosth.  de  fals.  leg.  $.  ^. 
319.  PhiL  I,  17  de  cor.  32.)  Thermopylarum  occupationem ,  quam  repulisse  eum 
constat.  Aceeditquod  ipsa  Philochori  verba  (Xakxtdio)V  vdiv  inl  QQuxi^g  S-Xi^ofis- 
vwv  xip  noXifjKjfy  et  ante  tertiae  expeditionis  eomAiemorationem  vdv  'OXvv&imv  deo> 
Htivav  fi^  TteQudsiv  «VTve  ttaTamoXe/itj&ivTaB)  Olynthios,  quum  iterum  itOTumque 
aUxilium  peterent,  magna  rerum  dilHcuItate  laboravisse  significant.  Sed  alia  suppetit 
explicandae  populi,  qua  tum  fuit,  mentis  ratio.  E  magpa  enim,  qoae  propria  erat 
Atheniensium ,  ingenii  inconstantia  et  mutabilitate  eorumqiie  qui  graliam  ejus  blan- 
diendo  captaie  solebant,  levitate,  facile  fieri  poterat,  ut  decreto  auxilio  oratores  qui- 
dam  multa  verba  facerent  de  prosperis  rebus  jam  exspectandis  et  de  vindicta  dePhi- 
lippo  sumenda;  Quibus  ut  responderet  et  animo  populi  ad  bellum  jam  propensiore 
uteretnr  ad  abrogandam  si  fieri  posset  de  theatrali  pecunia  legem,  ,  orationem  iUam 
Demosthenes  habendam  existimavit.  ' 

Singulorum  locorum ,  quos  facere  judicaverunt  ad  tempus,  cui  ex  illa  Philo- 
chori  naiTatione  orationes  accensendae  sint,  ne  unus  quidem  reperitur,  e  quo  certa 
quaedam  conclusio  fieri  possit.  Contra  reperiuntur,  e  qulbus  auxiliatos  nondura 
Athenienses  fuisse  colligatur*  Ex  his  jam  afferam,  quae  momento  aliquo  esse 
videantur. 

§.  2..  iy/*«ff  ^'  ovx  o7<J'  ovTtvd  fioi  Soxovftev  ^eiv  rpoirov  ngos  avTcl.  Sub- 
ease  videlur  oppobrium,  quod  tardiores  se  ostendant  Athenienses  ad  auxiilandum. 

§.  2.  OTieg  xai  nQoreQOV  caussa  nuUa  est,  qua  ad  res  Olynthiaco  bello  gestas 
referatur.  Intelligendae  sunt  opportunitates  antea  neglectae,  ut  §,  8  ov^h  na&eiv 
ravrov  oneQ  17^17  noXXdxig  nQoreQov  nenovd-are.  Verendnm  enim  essCf  ne  Phillp- 
pus,  cui  societate  Olynlhlorum  cum  Athenieusibus  composila  nihil  molcstius  esse 
possit,  si  cunctenlur,  suspiciosam  eam  reddat  Olynthiic  et  ad  pacem  eos   facicndam 
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.jmpellal  c£  Phili^  in,  ii,    MctiieBflifvn  hoc  lumniai  ant*  beUi  initium  fuiste^  recte 
dejnowtravit  Westermami  i>.  46i  . 

.  »  S*  2*'  nQSfiPuav .  dh  nifinuv  ^fis  twHt  Iq^U  Non  intelligi  conunode  poteat, 
^ur  l^atos  oenseal.  prator  ad  Cttyntkio*  mittendos  esse,  qui  adfutura  mox  auxilia 
nnntient-)  W-si  dobitaviMe .  illi  adhuc  putantur ,  num  exspectare  ea  liceret^  id  quod 
aptiMimfuu  fufirit,  «i  mbx\  duin  Jactam  erat  ab  Atbeniensibus  in  opem  sociorum. 

§.  7.  ovdh  fUQ  Xoyos  ovdh  ax^tfjie  elc  fvvl  y«p,  o  ndvTss  i&QvXetT$,  us 
'OXvv^isS  ixnoXef*<Jae<ti  del  ^iXinTta,  yiyovev  avto/uaTov,  xat  rav^'  ws  av  Vfjuv 
fiittXtora  ovfifpeQoi,  Dicit  orator  cur  caussari  Atbeniensibus  •  non  liceat,  quo  effugiant 
bdli  necessitatem.  Sponte  enim  sua  factum  ea»e  quod  ipsi  antea  pei-ficere  conati  sint, 
idque  quo  maxime  conducat  Atbeniensibus.  In  quo  inprimis  illud  ms  ocv  v/jhv  fjtd- 
Xtom  ovju>(piQoi  vix  dLxisset,  si  Athenienses  jam  adversam  belli  fortunam  experti  fuis- 
sent.  Conveniunt  his,  quae  mox  legunlur  §.  8.  ov  del  drj  toiovtov  m  dvdQes  'A&^" 
vaiot  9iaQa7$enTm%6Ta  xaiQoV  dipelvai  et  §♦  9»  vvvl  dh  uaiQos  'ijitei  T<g  ovros  6  twv 
'OXvv^d-lwv  avTOfvaTos  t^  noXei» 

$.  10.  To  fihv  yoQ  noXXd  dnoXwXeicivat  xarcc  tov  noXefiov  Tijs  ijfteriQae 
dfMXaius  dv  Ttg  &ei'^  dcnaiws ,  t6  dh  fjti^Te  ndXat  tovto  nenov&ivat  ne(pf]vivm  t« 
Ttva  ijftlv  oVfAfjtayiiav  tovtmv  dvriQQonov ,  dv  jSovXfufted-a  yiQijad-at  etc.  De  illo 
9MXT«  Tov.  noXeftov  ad  bellum  universum  Atheniensium  et  Philippi  referendo  ride 
Westerm.  p.  48.  49*  c£  §.  6.  tm  noXifm.  Apparuisse  Atheniensibus  societatem,  qua 
sl  uti  vellent,  resarciri  posse,  quae  prioribus  annis  adversa  accidissent,  faciUime  exr 
plicatur,  si  de  ope  nondum  praestita  cogitamus* 

§.  13.  quod  inter  urbes  Thessaliae  a  Philippo  occupatas  etiam  Pherae  memo* 
rantur,  dubium  reddere  possit  eum,  qui  cogilaverit  de  loco  Diodori  XVT,  52,  in  quo 
Philippus  dicitur  Pitholaum  tyrannum  eodera  tempore  Pheris  expulisse,  quo  bellum 
gesserit  cum  Chalcidensibus.  Hanc  tamen,  quam  Diodorus  intellexisse  videtur,  Phe- 
rarufQ  occupationera ,  credibile  est  ad  aliud  tempus  pertinere,  quo  Olynthus  jam 
capta  erat.  cf.  Philipp.  III,  11.  12.  Pheraium  h,  1.  mentio  explicanda  videtur  e 
Diodor.  XVI,  S7. 

Si  quid  eo  argnmenlaii  licet,  quod  de  praestito  antea  anxilio  prorsus  tacuerit 
Demosthenes,  est  inprimis  ille  de  ferendo  auxilio  C16 — 18)  locus,  in  quo  illud  ma- 
xime  desideiatur.  Ubi  quae  suadet  orator,  sic  fere  suadere  non  potuit,  si  quid  jam 
tum  in  auxilium  Olynthiorum  factum  erat. 

Qui  Dionysii  defendentes  ordinem  triplex  simul  auxilium  a  Demosthenis  ora- 
tiouibus  repetunt,  habent  inprimis  §,  2l.,  quo  nitantur.  Hic  enim  Philippus  diserte 
dicitur  beilum  exorsus  esse,  sperans  quidem  fore  ut  in  manus  ipsi  omnia  sine  ulla 
dijQ&cultate  incidant,  qua  lamen  spe  deceptus  sit,  At  auxilii  Atheniensium  nulia 
mentio  est.    Bellum  tantum  ortum  esse  dicitur  Olynthiorum  et  Philippi,   quod  dif- 
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fifiile  fore  praet^r  ex«pectationem.  raom  Philippofl  p^aevldebat,  qaia  et  Olynt^  oum 
sociis  fortiter  ei  resistebaat,  et  Atheniensium  exspectanda  auxiU»  erant.         >,  k.. 

Singnlare  argnmentnm  repetivit  Ranchensteinina  e  Vet-bis  n^ofievo/^ivftg  ^(p*  S 
9el  (§r  24.),  respicere  ea  pntans  ad  l^ationem  qdam  mittendam  censuerit  Demo- 
«thenes  prtma,  quam  dicit  Dionysiaho  ordine»  oratione  ad  Thessalos.  Lioet  autem 
intelUgere  vel  legationem  §.  2.  memoratam>  vei  qnae  mkteada  fuerit  ad  alias  civitates 
ad  belli  snscipiendi  societatem  concitandas.  ^  ^ 

In  secnnda  oratione  quae  missi  nondam  Olynthiis  anxilii  indicra  reperiantnr, 
Ranchenstei-nius  iu  dissertatione  ennmeravit.     Gravis^ima  mrhi  faaec  tsae  videntar* 

§^.  ii»  legatqs,  censet  orator,.  mittendos  esse  ad  Thessalos,  qui  subveulri 
Olynthiis  nuutient.  Curandam  vero  esse,,  ut  habeant  legati^  quae  facta  a  civibus 
sui»  oslendanty  quouiam  veiba  ontnia  deficientibus  factis  inania  videaniur  (§,  120* 

§.^  21.  T»v  noXevav  xal  niav  ivqdvvnv ,  iws  fikv  avi^fa  noXejuiiatv  ^  dipavij  xd 
%a*d  Toig  noXXois  iaTtVy  ineiddv  dk  ofioQos  noXefws  avfjmXanij  ndvva  ^Ttoitjaev 
i'»&t;Xa.  Exspectari  adhuc  apparet,  quid  futurum  sit,  ubi  bellum  aliquod  Macedoniae 
vicinum  conflatum  fueriL 

§.  22.  uard  fvengov,  msi  hyperhole  qnaedam  statnatur,  enjus  non'  safis  idonea 
canssa  est,  cogitare  nos  vetat  vel  de  minimo  anxilio,  ab  Atheniensibus  praestito. 
Eodem  pertinet  quod  §.  26,  legitur  dXX'  ol/*ai  na&^fjted^  ovdlv  noiawTes,  et  §.  24« 
injvl  d'  oitvelre  i^ivat, 

Etlam  in  tertia  oratione,  quam  post  decretum  aoxilium  habitam  esse  constat 
(§•  10.),  loci  reperrantur,  qui  poneatibus  nobis  eam  ante  quodvis  auxilium  facillime 
expltcantur. 

In  exordio  orationis  expertis  jam  rem  quanJam  adversam  in  beUo  Olyntliiaco 
Atheniensibus  vix  dixisset  Demosthenes,  wjve  ontas  ftfi  neiaofjt^d^a  avtot  nQozeQOV 
tmxdis  aae^aa&ai  diov,  * 

§.  6,  Td  fvhv  &'^  Tore  nQax^evra  ovx  dv  aXXms  e)^»' '  vvv  di'  sTeQft  rraAe/nr  «cw- 
Qos  'ijiiet  TtSr  ^*'  ov  xol  neql  t«to>'»'  ifiv^a&fjv ,  iV»  fnj  ravrd  iidd-r^Te.  Ut  apta 
«it  quae  instituitur  praesentium  rerum  cum  praeterilis  comparatio,  statuamus  neces-" 
ae  est,  nondum  misisse  Athenienses  auxilium.  Idem  puto  colligitur  ex  his  verbis: 
innoXefKuaai  delv  tnofie&a  ths  dv^&Qwnss  iit  navTos  TQonn  •  nal  o  ndvTeg  id-QvXnv 
xewsy  THTo  nenQaxToi  vvvi  anms&ijnoTe,  tL  ovv  vnoXomov,  i  dvdqes  '^&^vaiotf 
nXijv  §ori&eiv  iQQiofiiivois  »al  nQO&VfmSy  (§.  7 — 8.). 

§.  15.  *al  nQalai  dh  dvv^aea&e  vvv,  idv  oq&ws  not^Te.  Nondum  igitar  fe- 
eerant  quidquam  in  auxilium  Olynthiorum;  de  hoc  enim  sermonem  esae  intelligitur 
•  leqaenlibus  veibis:   Tiva  ydQ  jiQovov  ^  Tiva  xaiQOV  tov  naQovTOS  ^eXTi»  {^ijTeiTef 


His  adnumerandaa  est  lociw  §.  20.  4Qd%e  wv  onwe  «ai  t«  7iQiiyf(,uTa  ivdix^i«.i  nol 
Svvijaead-6  i^iivai  «ai  fitia&ov  SleTe» 

/'lEx  his  omnibuBf  qnae  adhuc  disputavi,  si  probabilius  videtur,  ante  quam  post 
%elli  ab  Athensensd)^  Olynthiorum  cauasa  gesti^  initium  oraliones  habitas  esse^  illam 
"  simul,  quac  de  «rdine  est  earum,  quaestionem  jam  minus  gravem  esse  intelligitur, 
Videtnr  autem  haec  qtiaestio  inprimis  revecanda  esse  ad  discrimen  quoddam,  quod 
inter  primam,  quae  vulgo  fettur,  et  reliquas  duas  intercedil.  In  posterioribus  enim 
quam  tranquillius  videatm'  et  placatius  dicendi  genus  ^egnare,  id  quod  artificiosior 
testatm'  singularum  periodorum  structura  atque  major  fcntentiarum  concinnitas,  in 
priore  orator  solutioredicendi  genere  usus,  insurgit  simul  vehementius  atque  externum 
illum  orationis  nitorem  rainus  curat.  Qua  differentia  fuerunt  qui  Dionysianum  or- 
dinem  probari  existimarent,  quoniam  majori  orationis  "vehementia  in  summo  rerum 
disdimine  etiam  maxime  opus  fuerit,  Sed  quid  obstat,  quominus  eandem  vehementiam  ex 
iJlo  qnod  diximus  orationis  consilio  h.  e.  ex  necessitate  auxilii  demonstranda  repeta- 
mus,  praesertim  quumoogitare  lieeat,  fuisse  aute  Demosthenem,  qui  detrectandum 
petitum  auxiiium  ease  dixissent? 

Alterum,  in  quo  apparet  differentia^ista,  iu  eo  positum  est,  quod  priori^  qui- 
d«m  magnam  partem  sententiae  eaedem  sunt  quae  posteriorum,  harum  vero  neu* 
Ira  ab  altera  aliquid  adscivisse  videtur»  Unde  si  quid  colligere  licet  ad  ordinem  ora- 
tionnm,  qu^erendum  esi,  quid  verisimilius  s^^  oratotem  in  posterioribus  illis  ante 
oculos  habuisse  primam,  quae  vulgo  fertur,  an  haec  si  tertia  statuitur,  in  conficienda 
ea  duas  illas. 

Secundae  orationis  locum  Ulpianus  (p.  20  ed.  H,  Wolf)  eo  judicabat  agnosci, 
quod  quae  in  prima  oratione  de  benevolentia  deorura  documehta  exhibffantur,  in  al- 
teia  jam  non  necessaria  amplius  habeantur.  Haec  non  tam  inepta  sunt,  quam  visa 
«unt  nonnullis.  Nam  etsi  non  nimis  uigenda  sunt,  quae  de  benevolentia  deorum  di- 
cuntur,  tamen  si  spectamus,  quae,  I,  4 — 11  de  opportunitate  belli  gerendi  dicuntui, 
summatira  ea  omnia  exordio  secundae  oratiom»  contineri  apparet,  Licebat  autem 
haec  ita  breviter  dicere  ratione  habita  eorum,  quae  prolixius  ant«a  explicata 
fuerant. 

Alia  ralio  est  eorum,  quae  de  theatrali  pecunia  cum  in  prima  tum  In  tertia 
orajLione  kguntur.  Uberiora  sunt,  quae  tertia  complectitur.  Sed  quae  brevior  est  in 
prima  ejus  rei  raentio,  jnon  eadem  simul  concinnior  vel  limatior,  neque  ea  omnino, 
quae  Demosthenem  jam  anlea  copiosius  de  ea  re  exposuisse  nos  statuere  jubeat. 
Nam  si  successum  non  habuerunt,  quae  dixisset  antea  accuiatius,  quomodo  re  le- 
vius  significata  effici  aliquid  potuit?  Neque  hoc  jam  unice  agebat  hac  prima  ora- 
iione,  ut  conferretur  theatralis '  pecunia  in  belli  usum  ,  sed  nt  auxilium  decerneretur, 
in  quo  quum  exoriturae  esse  dubitationes^  viderentur  de  sumtibus  unde  fieri  possenf, 
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occurrere  iis  orator  voluit  monili*  quidem   civibus,  soppetere  satis  pecumae,    duni- 
modo  uti  ea  ad  bellum  vellent.  -    »j; .  jwr*^  M    '^^•.  .-  «*.r  •      ,   /* 

Si  qua  igitur  cx  iis,  quae  attuli,  neque  es^tant  certiora^  coo^eet^ra  d^vari 
potest,  prima  autem,  quae  fertur  in  plerisque  editidnihus,  re  vera  Demosfhenis  ora- 
tio  est,  in  vulgato  ordine  acquiescendum  videtur.  Nec  major  profecto  difficultas 
Dionysii  objicitur  auctoritate  quam  omissa  apud,  seriores  giaimnati^os  Dionysiani  or* 
dinis  mentione  codicumque  qui  vulgatum  ordinem  praebent,  consensu  (quo  discrepet 
Augusfanus  codex  vid.  ap.  Reisk.  App»  crit.  Tom.  I.  p.  230  ed.  Schaefer).  Praeter 
Ulpiaui  enim  testimonium  non  exstat,  quo  iste  quideia  ordo  sigoiiicetur:  illudque  ad- 
eo  num  eo  pertineat  dubitari  potest,  ' 


